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Teoria inteligentnego projektu w starciu z teoria Darwina

Szybkie tempo zycia, dostep do nowoczesnych technologii, tatwo$¢
przemieszczania sie i docierania do najdalszych zakatkéw globu, dtugo-
wieczno$¢ i lepsza jako$¢ zycia, poczucie bezpieczenistwa, ogromne mozli-
wosci rozwoju — to wszystko efekt poszerzania wiedzy o samym cztowieku
i rzeczywisto$ci, w jakiej zyje.

Za wiekszoscig tego typu débr materialnych i niematerialnych stoi cata
rzesza odkrywcow i naukowcow, ludzi, ktérzy rozpoznajac zasady funkcjono-
wania rzeczywisto$ci wprowadzali cztowieka i cywilizacje na kolejny, wyzszy
poziom zrozumienia siebie i rozwoju'. Jestesmy ich spadkobiercami, gdyz

MIRA JANKOWSKA - dr teologii; filolog polski i teolog (UMK, UKSW). Absolwentka
studiéw podyplomowych typu MBA Master in Comunicazione e Marketing w Mediolanie
oraz Szkoty Dziennikarskiej tygodnika ,Polityka”. Studiowata tez Zarzadzanie LudZmi
w Firmie w Akademii L. Kozminskiego oraz psychoterapie w Stowarzyszeniu Psychologéw
Chrzes$cijanskich w Warszawie. Dziennikarka i publicystka, autorka audycji radiowych
i telewizyjnych. Interesuje sie cztowiekiem w r6znych aspektach jego zycia, jego potencja-
fem twoérczym i przemianami wewnetrznymi, przywédztwem, przedsiebiorczos$cig i praca
jako zjawiskami oraz formami ekspresji czlowieka, takze kultura i cywilizacja. Ostatnimi
laty zajmuje sie popularyzowaniem wiedzy naukowej i praktycznym wykorzystaniem
jej odkry¢. Prowadzi vloga www.mirajankowska.pl. Kontakt mj@mirajankowska.pl.

! Ciekawg teze stawia Wojciech Roszkowski piszac o sposobach podejscia do poznawania
rzeczywistosci i konsekwencjach z tego wyptywajacych: ,W kwestii poznania ludzie dziela sie
na tych, ktérzy wierza, ze wiedzg i tych ktérzy wiedza, ze wierza. Ci pierwsi sg szczegélnie
niebezpieczni, gdy aspiruja do stworzenia teorii wszystko wyjasniajacej. Dotyczy to zreszta
nie tylko «tyranii pewno$ci» ateistéw, o ktérej bedzie mowa w ksigzce, ale takze fanatycznych
islamistéw, uwazajacych, ze przemawiaja i dzialajg w imie Boze, nawet zabijajac. Podczas
gdy ci drudzy sceptycznie podchodza do wizji raju na ziemi, ci pierwsi majg sktonnos$é¢ do
decydowania, ze postep, sprawiedliwosé, ludzkie szczescie lub wola Boza dadza sie zdefi-
niowac i zrealizowaé przy pomocy polityki lub przemocy. Na koncu rozumowania obu grup
znajduje sie przekonanie, ze mniej lub bardziej wspanialy cel uswieca $rodki. Totalitaryzm
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mozemy korzysta¢ z wiedzy, ktéra inni dla nas odkryli, przebadali, opisali
i podali w podrecznikach, z ktérych sie uczymy. Mozemy z tego wszystkiego
swobodnie korzystac.

Uczciwos$é naukowa

Jakos¢ nauki, jej rzetelno$¢, otwarto$¢ na nowe odkrycia i wnioski pty-
nace z badan majg ogromne znaczenie dla jakosci zycia. Moze sie bowiem
okazaé, ze pojawig sie w naukowym podejsciu utarte sposoby myslenia,
ktére nie pozwola naukom postepowaé naprzéd, a ludzkie przekonania
stang sie wazniejsze niz fakty i empiria.

Doskonatym przyktadem jest tutaj sytuacja Galileusza, Kopernika czy
Newtona, ktérzy zmagali sie ze stylem myslenia 6wczesnych elit. Moze by¢
tak i dzisiaj, jesli nie weryfikujemy naukowo hipotez czy teorii funkcjonuja-
cych w obszarze nauki, takze tych usankcjonowanych, jak cho¢by czesci tez
teorii Darwina, nie wyciggamy wnioskow z kolejnych odkryé naukowych,
ktoérych dostarczajg nowe dyscypliny, takie jak np. embriologia czy nauka
o genach? i kurczowo trzymamy sie rutynowego sposobu myslenia®. Takim

komunistyczny byt ostatecznym krokiem ku realizacji hasta «czlowiek stwarza sie sam», pod-
czas gdy totalitaryzm islamistyczny stara sie dowies¢, ze czlowiek jest tylko pionkiem w reku
okrutnego Boga. Nie jest ani tak, ani tak. Jedli wiat istnieje, to dlatego, ze jest dzielem dobrego
Boga, a zlo jest tylko glosem sprzeciwu przeciw Niemu. Kazde inne ttlumaczenie tajemnicy
$wiata i ludzkiej egzystencji prowadzi ostatecznie na manowce. Nie znaczy to oczywiscie, ze
chrzesdcijanstwo daje gwarancje bezpieczenstwa cywilizacji. Gdyby tak byto, to Zachéd nie
miatby probleméw. Barbarzyrfistwo wojen ani rozmaite formy niesprawiedliwosci nie ustaty
wraz z nastaniem chrzescijafistwa w Europie. W gre wchodzity bowiem nie tyle ambicje jedy-
nej wlasciwej interpretacji nauki Chrystusa, ale gtéwnie odwieczne ludzkie stabosci — zadza
wtadzy, bogactw czy tez pycha”. W. Roszkowski, Roztrzaskane lustro. Upadek cywilizacji
zachodniej, Krakow 2019, s. 19. O wielosci cywilizacji pisat Feliks Koneczny. Wyréznit on m.in.
cywilizacje turaniska. W postawach pewnych ludzi, takze nauki, mozna niekiedy dopatrze¢ sie
analogicznych zachowan co u turanczykéw. Wyraza sie to choéby w trwaniu przy wiasnych
przekonaniach wbrew faktom i empirycznym odkryciom, co w konsekwencji prowadzi do
ignorowania lub niszczenia dokonan innych uczonych. Nie ma to tez nic wspdlnego z uczci-
woscia naukowq i przyczynia sie do destrukcji kultury i cywilizacji. Zob. E Koneczny,
O wielosci cywilizacji, Warszawa 2015.

2A. Myc, Wzloty i upadki dogmatéw naukowych, https://wp-projektu.pl/artykuly/
teksty-autorskie/wzloty-i-upadki-dogmatow-naukowych/ [05.01.2021].

% O znaczeniu przypadkéw w nauce, czyli myslenia niestandardowego, nieprzewidywal-
nego wspomina w wywiadzie prof. Andrzej Gamian, Uczony czy naukowiec? Rzecz o pokorze
i autorytetach w nauce, rozmowa z prof. Andrzejem Gamianem, biochemikiem dyrektorem
Instytutu Immunologii i Terapii Doswiadczalnej Polskiej Akademii Nauk we Wroctawiu (3/3).
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exemplum jest dzi$ spér, jaki toczy sie miedzy zwolennikami darwinowskiej
ewolucji a sympatykami teorii inteligentnego projektu.

Novum, czyli teoria inteligentnego projektu

Teoria inteligentnego projektu (ang. Intelligent Design, w skrocie ID)
pojawita sie w latach dziewieédziesigtych XX wieku jako pewna alternatywa
miedzy innymi dla teorii ewolucji*. Nowe odkrycia zwtaszcza w dziedzinie
nauk przyrodniczych coraz precyzyjniej skazywaty na stabosci ewolucjoni-
zmu. Co ciekawe, jej wspolczesni prekursorzy poczatkowo byli zwolennikami
teorii Darwina. Dopiero ich wnikliwe studia oraz badania szczegdlnie w ob-
szarze nowych dziedzin biologii (np. biologii molekularnej) spowodowaty
krytyczne podejscie do tez tego dziwietnastowiecznego badacza. Pisza o tym
w swoich pracach biolodzy: Michael Denton, Jonathan Wells, Michael J. Behe
czy prawnik Philip Johnson, zatozyciel Ruchu Inteligentnego Projektu.

Obszarem, na ktérym ID najszerzej sie rozwinela sg Stany Zjednoczone.
Funkcjonuje tam dzisiaj duzy o$rodek naukowy, Discovery Instytut®, ktéry
zrzesza uczonych réznych dziedzin, zainteresowanych pogtebianiem tej
koncepcji. Jonathan Wells, jeden z cztonkéw tej instytucji, zwraca uwage na
fakt, ze uczeni starajacy sie poznawac rzeczywistos¢ i ja opisywac stosujac
te teorie mieszkaja i pracuja na réznych kontynentach, nie tylko w USA®.

Mapa odzwierciedlajaca ich lokalizacje jest coraz gesciej naznaczona
ich obecno$cia w r6znych czesciach $wiata’.

Emisja 7 XII 2020. Cykl podcastéw En jak nauka, https://soundcloud.com/fundacjaenarche/
uczony-czy-naukowiec-rzecz-o-pokorze-i-autorytetach-w-nauce [04.01.2021].

4 W Polsce znawcami tej problematyki sa uczeni z Uniwersytetu Zielonogorskiego, gléwnie
filozofowie, wérdd ktérych najbardziej znang i uznang postacia jest prof. Kazimierz Jodkowski,
filozof przyrody i nauki, ale takze prof. Krzysztof Kilian, prof. Piotr Bylica, dr Dariusz Sagan,
dr Grzegorz Malec i in. Uczeni tworza $rodowisko naukowe redagujace internetowe czaso-
pismo ,,Biblioteka Filozoficznych Aspektéw Genezy”, http://www.nauka-a-religia.uz.zgora.
pl/index.php/pl/czasopismo [05.01.2021].

5 Discovery Institute, Center for Science and Culture, www.discovery.org [05.01.2021].

6 Stgpanie po kruchym lodzie, czyli co darwinizm ukradt nauce?, rozmowa z Jonathanem
Wellsem, biologiem molekularnym, cztonkiem Discovery Institute. Cykl podcastéw En jak
nauka. Emisja 18 V 2020, https://soundcloud.com/fundacjaenarche/co-darwinizm-ukradl-
-nauce [03.01.2021].

7 Organizacja, ktora sprzyja popularyzowaniu nauki i propagowaniu wiedzy na temat ID
w Polsce jest Fundacja En Arche. Czlowiek — wszechswiat — nauka. Fundacja robi to w profe-
sjonalny sposéb i z naukowym podejsciem. Na swoich stronach internetowych: fundacyjnej
www.enarche.pl [05.01.2021] oraz W poszukiwaniu projektu www.wp-projektu.pl [05.01.2021]
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Teoria ID jest stosowana w wielu dziedzinach naukowych?. Projekt, czyli
$lady $wiadomego dziatania inteligentnych istot, wykrywany jest np. w ar-
cheologii, kryptologii. Funkcjonuje tez, poszukujacy $ladéw dziatan inteli-
gentnych, istot program SETI. Obszarem kontrowersyjnym jest przestrzen
nauk przyrodniczych (dalej okreslanych w tym artykule jako nauki o zyciu).
Tu trwa coraz bardziej zarliwa dyskusja zwolennikéw ewolucjonizmu dar-
winowskiego z teoretykami projektu, a niekiedy ostry naukowy — niestety
nie tylko — spdr czy nawet walka.

Kroétko o teorii inteligentnego projektu (ID)

Sprobujmy rozwikta¢ nazwe tej teorii zaczynajac od okreélenia ,,projekt”.
W zyciu codziennym z tatwoscia odrézniamy zaplanowane dziatanie (pro-
jekt), od takiego, ktore jest przypadkowe i niecelowe. Prostym przykladem
moze by¢ ksigzka. Kazda pozycja ksigzkowa ma swojego autora, ktéry ja
wymyslit, zaplanowatl, napisat i wydat. Nie wnikamy w szczegoéty, czy zro-
bit to samodzielnie, czy przy udziale innych os6b. Mamy tu do czynienia
z projektem, jakim jest ksigzka oraz projektantem, czyli jej autorem. Innym
przyktadem projektu, tym razem z obszaru przyrody i sztuki, jest stynna
Mount Rushmore, géra w Dakocie Potudniowej, ktéra odzwierciedla twarze
czterech prezydentéow Stanéw Zjednoczonych®.

O ile w przypadku projektu, ktérym jest pozycja ksiagzkowa, nie ma
watpliwosci, ze jest to dziatanie zaplanowane i zrealizowane celowo oraz
kto jest jego tworca — cztowiek o konkretnym imieniu i nazwisku (badz autor
zbiorowy), o tyle w przypadku Géry Rushmore mozna by powatpiewac czy
powstata ona w sposéb naturalny, wyrzezbiona tak na przyktad poprzez sity
natury, wiatr i wode, ktére wyztobily w ten sposéb skaty, czy tez zrobit to

organizacja zamieszcza materiaty audiowizualne, jak réwniez teksty naukowe oraz popularno-
naukowe wyjasniajace zagadnienia dotyczace samej teorii ID, wskazujace na kwestie sporne
czy kontrowersyjne, jakie ta teoria wywoluje, jak réwniez materialy krytyczne wobec niej.

8 Tu nalezy zwréci¢ uwage na dwie sprawy: 1) ,teoria ID” jest nazwa wieloznaczna.
Najczesciej, niekoniecznie stusznie, Iaczona jest z naukami o zyciu (cze$¢ nauk przyrodni-
czych) i dziatalnoscig Discovery Institute. Przy takim rozumieniu tej nazwy nie jest stosowana
w wiekszoéci dziedzin naukowych. Tu postugujemy sie tg nazwa w sensie, jaki, przynajmniej
w Polsce, nadat jej K. Jodkowski, czyli ogélna teoria wykrywania projektu (wiecej o tym na
s. 150); 2) o wykrywaniu projektu méwi sie m.in. w archeologii, kryptologii, programie SETI.
Stosowana jest ona zatem poza sferg nauk o zyciu. I poza tym obszarem kontrowersji nie budzi.

® Mount Rushmore, National Park Service, https://www.nps.gov/moru/index.htm
[05.01.2021].
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cztowiek uzywajac materiatéw wybuchowych i realizujac pewien projekt
artystyczny oddajacy podobizny amerykanskich politykow, ktorych twarze
znamy z historycznych publikacji. Wiadomo, ze zrobili to ludzie. To nie
wiatr, woda, storice, deszcz, mréz ani inne czynniki naturalne wptynety na
taki ksztalt tej gory, lecz celowe dziatanie cztowieka.

Ukazany tu w duzym uproszczeniu typ logicznego myslenia i wniosko-
wania przy rozpoznawaniu projektu wykorzystywany jest w wielu naukach,
takich jak kryminalistyka, grafologia, antropologia, paleoantropologia i innych.
Zwykle dos¢ tatwo rozpoznajemy projekt, czasem nieco trudniej projektanta:
twdrce, autora czy sprawce (np. w przypadku morderstwa czy katastrofy)
danego wydarzenia czy faktu, czyli projektu. Teoria ID, jak podkres$laja jej
teoretycy z Kazimierzem Jodkowskim na czele, zatem to ogdélna teoria
rozpoznawania projektu. Sprawdza sie jako zasada w réznych naukach.

Klopoty z projektem i projektantem
w naukach przyrodniczych

O ile we wszystkich dziedzinach rozpoznawanie projektu i poszukiwania
projektanta s3 w miare oczywiste i dzieja sie z wykorzystaniem zasad logiki
i najnowszych odkryé¢ naukowych i technicznych, o tyle w obszarze nauk
0 zyciu pojawia sie pewna trudno$é. Powodem jest metoda, jaka dzis$ stosuje
sie w nauce w sposéb powszechny. Od czaséw Darwina przyjat sie naturali-
styczny model myslenia. Znaczy to tyle, ze w naukach przyrodniczych wszyst-
kie zjawiska nalezy ttumaczy¢ tylko i wytgcznie stosujac zasade naturalizmu
metodologicznego. Innymi stowy ewolucjonizm darwinowski zaktada, ze aby
uzna¢ wyjasnienie za naukowe nie wolno odwotywac sie do przyczyn ponadna-
turalnych i celowo$ciowych. Przeczytoby to bowiem naukowemu podejsciu'®.

10 Warto zauwazy¢, ze w nauce do$¢ powszechnie przyjmuje sie artyficjalizm. , Arty-
ficjalizm jest jednym z epistemicznych uktadéw odniesienia nauki (obok np. naturalizmu
metodologicznego i nadnaturalizmu). Zgodnie z tym ujeciem nauka w swoich wyjasnieniach
obok przyczyn naturalnych moze odwotywacé sie (i czesto to robi) do przyczyn inteligentnych.
Zwolennicy naturalizmu metodologicznego niekonsekwentnie uwazaja artyficjalizm za ak-
ceptowalny np. w archeologii, kryminalistyce i badaniach SETI, ale odrzucaja go w biologii
i kosmologii, cho¢ ogolne kryteria rozpoznawania projektu we wszystkich tych dyscyplinach
sg identyczne”. Termin artyficjalizm, W poszukiwaniu projektu, https://wp-projektu.pl/
pojecia-stosowane-w-dyskusjach-na-temat-id/#artyficjalizm-ang-artficialism [06.01.2021].
Por. K. Kilian, O jakim artyficjalizmie méwi sie w ramach koncepcji epistemicznych uktadéw
odniesienia? Polemika z Dariuszem Saganem, http://cejsh.icm.edu.pl/cejsh/element/bwmetal.
element.desklight-12ad4e44-0efe-4a85-9504-e21241d49fcd [06.01.2021].
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W rozumowaniu tym jak dotad nie wida¢ konfliktu. Problem pojawia
sie jednak w sytuacji, gdy uczeni postugujac sie najnowszymi urzadzeniami
i korzystajac z osiagnie¢ wiedzy naukowej (empirycznej) ostatnich dziesie-
cioleci wtasnie w przestrzeniach przyrodniczych odkrywaja takie fenomeny,
ktére okreslaja jako projekt, czyli co$ co — uzywajac prostego opisu — nie
mogto powstaé¢ w sposob naturalistyczny, czyli ewolucyjnie i przypadkowo,
ale jako zaplanowana cato$¢, a usuniecie jakiegokolwiek elementu naru-
szytoby jej funkcjonalno$é. Méwi sie tu o nieredukowalnej ztozonosci''.
Innymi stowy, nauka postugujac sie darwinowska dyrektywa naturalizmu
metodologicznego nie jest w stanie odpowiedzie¢ na pytanie, w jaki sposéb
naturalistycznie i ewolucyjnie taka struktura, obiekt, zjawisko, czyli dany
fenomen nieredukowalnie ztozony mogt powstaé. Najbardziej widaé to
w naukach przyrodniczych, takich jak mikrobiologia, biologia molekularna,
tam, gdzie pojawiajg sie kwestie najmniejszych czastek, genéw i DNA, czyli
mikroswiat biologiczny!2.

Sztandarowym przyktadem uktadu nieredukowalnie ztozonego jest
wi¢ bakterii e-cola, ktéra nosimy w uktadzie pokarmowym. Otéz okazuje

1 Nieredukowalna zlozono$¢ to pojecie Michaela Behego. M.J. Behe, Czarna skrzynka
Darwina. Biochemiczne wyzwanie dla ewolucjonizmu, Warszawa 2020. Por. B. Bagrow-
ski, Tajemnice komdrki z Michaelem Behe — o ztotej erze biologii molekularnej i poznawaniu
mikrokosmosu komdrkowego, https://wp-projektu.pl/artykuly/teksty-autorskie/tajemni-
ce-komorki-z-michaelem-behe-o-zlotej-erze-biologii-molekularnej-i-poznawaniu-mikro
kosmosu-komorkowego/ [06.01.2021]. K. Jodkowski zwiezle ujmuje naukowe kryteria
weryfikujace teorie ID: ,Historycznie pierwszym kryterium byta zaproponowana przez
Michaela Behego nieredukowalna zlozono$¢. Potem w ramach tzw. filtra eksplanacyjnego
Williama A. Dembskiego podano ogélniejsze kryterium — wyspecyfikowang zlozonosé,
ktora w kategoriach teorii informacji nazywana jest tez zlozona wyspecyfikowana infor-
macja”. K. Jodkowski, Czym naprawde jest teoria inteligentnego projektu? OdpowiedZ na
kiepskq analize blogera ,,To tylko teoria”, https://wp-projektu.pl/artykuly/teksty-autorskie/
czym-naprawde-jest-teoria-inteligentnego-projektu-odpowiedz-na-kiepska-analize-blogera
-to-tylko-teoria/ [06.01.2021].

2 Do niedawna uwazano na przyklad, ze az 95% ludzkiego DNA to tak zwane DNA
$mieciowe (,,odpady” ewolucyjne), a tylko okoto 5% ma znaczenie dla funkcjonowania orga-
nizmu. Odkrycia ostatnich lat udowadniaja, ze jest to mylny poglad. Wraz z postepem nauki
wiemy, ze coraz wiecej owego $mieciowego DNA petni okre$lone biologiczne funkcje. Zob.
Nowe badania podwazajq wiedze na temat funkcjonowania ludzkiego genomu, Wspdlnotowy
Serwis Informacyjny Badan i Rozwoju (CORDIS), https://cordis.europa.eu/article/id/27851-
new-research-challenges-understanding-of-human-genome/pl [07.01.2021]; Nature Reviews
Genetics — funkcjonalnos¢ pseudogendw ,,przedwczesnie odrzucona”, Evolution News, https://
wp-projektu.pl/artykuly/przeklady/nature-reviews-genetics-funkcjonalnosc-pseudogenow-
przedwczesnie-odrzucona/ [07.01.2021].
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sie, ze owa wi¢, jak twierdza uczeni'?, nie moze by¢ wytworem procesow
ewolucyjnych, lecz musiata powstata jako cato$é, czyli jest... projektem. Tu
pojawia sie wazne i zasadnicze pytanie: skoro jest to projekt, to kto jest jego
tworca. Kto jest autorem tego typu fenomenéw w biologii?

Teoria inteligentnego projektu jako koncepcja naukowa — stosowana
w tym przypadku do nauk przyrodniczych — na to pytanie nie odpowiada, bo
nie jest to jej obszar badawczy. Nie ma do tego narzedzi. Na to pytanie moga
probowa¢ odpowiedzie¢ inne nauki, jak filozofia czy teologia, ewentualnie
nauki z obszaru wiedzy kosmologicznej, gdyz wedtug niektérych badaczy
mogtyby to by¢ istoty z pozaziemskich cywilizacji**. Tymczasem teolog czy
czlowiek wierzacy odpowie, ze dla niego jest to Pan Bég.

Tu pojawia sie odrebna kwestia klasyfikacji, czyli podziatu nauk. O ile
nauki przyrodnicze i stosowana w nich teoria ewolucji nie jest w stanie od-
powiedzie¢ na pytanie, kto jest projektantem, o tyle teologia czy filozofia sg
predysponowane do tego by takiej odpowiedzi udzieli¢. One bowiem z racji
»materii”, ktéra sie zajmuja, stawiaja pytania miedzy innymi o geneze, o byt
i jego sens, a nie o sposoéb jego powstawania czy przeksztatcania sie.

Nie o tym jednak jest to rozwazanie. Idzie tu bardziej o zwrdcenie uwagi
na punkt newralgiczny, ktérym jest stosowanie pewnej metody badawczej,
jaka jest metoda naturalistyczna i tltumaczenie nig wszelkich fenomenéw
(zjawisk, obiektow, struktur itd.), ktére cztowiek chce zbadaé. Zdaniem
czesci naukowcdw jest ona niewystarczajgca. Co wiecej, powstate przy jej
udziale ustalenia nierzadko okazuja sie nieprawdziwe lub wrecz rozmijaja
sie z wynikami nowych badan w dziedzinie nauk przyrodniczych's. Skoro
zatem, jak twierdza niektérzy uczeni, metoda naturalistyczna jest zawodna,
to dlaczego nie sprawdzi¢ innych rozwigzan naukowych, typu teoria ID,
ktoére jako koncepcje, rzecz jasna, nadal trzeba rozwija¢, testowa¢, weryfi-
kowac i falsyfikowaé?

13 Méwit na ten temat prof. Michel Behe, biochemik, biolog molekularny i autor kon-
cepcji nieredukowalnej zlozono$ci, w trakcie webinarium pod nazwa Teoria Inteligentnego
Projektu 2020: Granica ewolucji. Odbyto si¢ ono 17 listopada 2020 roku. Wydarzenie po-
$wiecono promocji polskiego wydania przektadu ksiazki Granica ewolucji. W poszukiwaniu
ograniczen darwinizmu, https://enarche.pl/webinarium-teoria-inteligentnego-projektu-2020/
[05.01.2021].

4 Na badania na cywilizacjami pozaziemskimi typu Program SETI przeznacza sie po-
wazne $rodki finansowe. Zob. https://www.seti.org/ [06.01.2021].

15 Zob. J. Wells, Tkony ewolucji. Nauka czy mit?, Warszawa 2020; tenze, Zombi-nauka.
Jeszcze wiecej ikon ewolucji, Warszawa 2020; M.J. Behe, Granica ewolucji. W poszukiwaniu
ograniczen darwinizmu, Warszawa 2020; PE. Johnson, Darwin przed sqgdem, Warszawa 2020.
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Miarka badacza, czyli epistemiczny uktad odniesienia

Kazimierz Jodkowski'® zwraca tu uwage na waznos¢ tzw. epistemicznych
uktadéw odniesienia, czyli na fakt, ze kazdy naukowiec postuguje sie pewnymi
zatozeniami, ktére stanowia punkt opacia, odniesienia dla jego badan. Uczo-
ny zwraca uwage, ze nie ma obiektywnej metody ani takiej rzeczywistosci.
Kazde ludzkie dziatanie, takze intelektualne, ma swéj pierwotny poznawczy
schemat, na bazie ktérego czyni sie badania i dokonuje kolejnych odkry¢.
Tak jak podréznik-geograf chcacy zbada¢ nieznane tereny okresla wpierw,
co chce opisa¢: rzeki czy gory, typ ziemi, ludy czy ich sposéb zycia itd., musi
przyja¢ pewng ,,podziatke”, schemat, ktéry mu postuzy za punkt odniesienia,
ktory bedzie swoistg ,,miarg” tego, co pozna — poznawczy uktad odniesienia.
Ewolucjonizm darwinowski w petni akceptuje ten schemat wyjasniania, ktéry
wyznacza epistemiczny ukiad odniesienia naturalizmu metodologicznego'’.

Teoria inteligentnego projektu, cho¢ nie kwestionuje ewolucjonizmu
jako koncepcji opisu procesu rozwojowego organizméw zywych na Ziemi
(m.in. pochodzenia od jednego przodka), zwraca uwage, ze w procesach
ewolucji istniejg niewyttumaczalne przy zastosowaniu metody naturali-
stycznej zjawiska czy struktury biologiczne, na przykiad te powstate jako
catos¢ (wi¢ bakterii e-coli, kaskada krzepniecia krwi i in.). ID stosuje do ich
opisu naukowe narzedzia: kryterium nieredukowalnej ztozonosci Michela
Behego'® oraz filtr eksplanacyjny Williama A. Dembskiego!’. Innymi stowy,
skoro narzedzie Darwina jest tylko uktadem odniesienia i do tego zawodnym,
to logika i rozsadek podpowiadajg, ze warto bytoby wesprze¢ sie innymi
rozwigzaniami naukowymi.

Niestety, okazuje sie — a doswiadczyli tego najbardziej teoretycy projektu
zaréwno w Stanach Zjednoczonych, jak i w innych krajach — ze opér przed
proba merytorycznej dyskusji, cho¢by drobnej weryfikacji, a tym bardziej

16 Kazimierz Jodkowski, filozof przyrody i nauki z Uniwersytetu Zielonogdrskiego,
twdrca koncepcji epistemicznych uktadéw odniesienia. Wybitna posta¢ polskiej nauki, twérca
szkoly filozoficznej zajmujacej sie teoria inteligentnego projektu i jej relacja z teorig ewolucji.

17 Zob. Nauka na manowcach? Rzecz o epistemicznych uktadach odniesienia, rozmowa
z prof. Kazimierzem Jodkowskim, filozofem przyrody i nauki z Uniwersytetu Zielonogor-
skiego, specjalista w dziedzinie ewolucjonizmu i teorii inteligentnego projektu (4/5). Emisja
04.01.2021. Cykl podcastéw En jak nauka https://wp-projektu.pl/podcasty [04.01.2021].

18 D. Sagan, Teleologiczne wyjasnienie nieredukowalnej ztozonosci uktadéw biochemicz-
nych, https://www.jstor.org/stable/43408637?seq=1 [04.01.2021].

1 Tenze, Filtr eksplanacyjny: wykrywanie inteligentnego projektu na gruncie nauk przy-
rodniczych, https://www.jstor.org/stable/43408835?seq=1 [04.01.2021].
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zakwestionowania czesci teorii Darwina budzi tak duzy opér jego zwolen-
nikow?, ze cze$¢ uczonych nazywa to ,naukowym dzihadem”, w ktérym
bezlito$nie pietnuje sie badaczy poddajacych w watpliwosé niektore tezy
ewolucjonizmu. Tak potraktowana czes¢ spotecznosci uczonych w konse-
kwencji mowi o ewolucjonizmie jako ,,naukowej doktrynie religijne;j”.

Dogmat naturalizmu naukowego

Podsumujmy ten fragment rozwazan. Teorie inteligentnego projektu
jako podejscie naukowe wykorzystuje sie w réznych dziedzinach: w krymi-
nologii, grafologii, archeologii, paleontologii oraz innych. Kwestionowana
jest ona jako teoria naukowa w obszarze nauk o zyciu. Dlaczego? — ci$nie
sie pytanie. Dlatego, ze tutaj dominuje neodarwinizm, traktowany jako
pewnik, jako teoria dominujaca. Jak jednak pokazuja wyniki najnowszych
badan z réznych dziedzin teoria doboru naturalnego i ewolucji jest niespdjna,
ma wiele niewyjasnionych czy wrecz niemozliwych do wyjasnienia takze
wspdtczesnymi metodami stwierdzen, a nawet — co podkreslaja uczeni —
posiada sporo zafatszowan czy przeinaczonych faktow?!. I tak jak to byto
za czasow Galileusza, Kopernika czy Newtona, cze$¢ naukowcdw a priori
odrzuca teorie inteligentnego projektu, ktéra by¢ moze pomogtaby wyjasni¢
nie$cistosci czy niekonsekwencje teorii Darwina, gdyby chcie¢ ja potrakto-
waé powaznie, czyli jak kazda naukowa teorie weryfikowaé, falsyfikowac.

Jak juz wspomnieli$my, teoria inteligentnego projektu odkrywa w ist-
niejacej rzeczywistosci celowe, zamierzone i zrealizowane dziatanie, ktére
nazywa projektem, czyli fenomenem powstalym w catosci, a nie ewolucyjnie.
Skoro zatem — moéwig badacze — w istniejacej rzeczywistosci rozpoznaje-
my inteligentne projekty to znaczy, ze trzeba by zatozy¢ istnienie jakiej$
inteligencji, ktéra za tymi projektami stoi. Zaznaczmy w tym miejscu, ze
w naukach o zyciu zwolennicy teorii projektu nie okreslajg tozsamosci owego
projektanta. Teoria ID nie odpowiada tutaj na to pytanie, gdyz to nie jest jej

2 Zob. A. Myec, Swiatopoglgdowy dzihad. Konflikt miedzy ewolucjonizmem a kreacjonizmem,
cz. 1-2. https://wp-projektu.pl/artykuly/teksty-autorskie/swiatopogladowy-dzihad-konflikt-
miedzy-ewolucjonizmem-a-kreacjonizmem-czesc-1/ [06.01.2021]. Por. tez Naukowy dzihad
i lingwistyka stosowana w natarciu, rozmowa z Dariuszem J. Skotarkiem, lingwista, ttumaczem
tekstéw naukowych. Cykl podcastéw En jak nauka. Emisja 21.09.2020, https://soundcloud.
com/fundacjaenarche/naukowy-dzihad-i-lingwistyka-stosowana-w-natarciu [06.01.2021].

21 Po$wieca temu zagadnieniu swoje ksigzki Jonathan Wells: Ikony ewolucji oraz Zom-
bie-nauka.
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celem. Tym zagadnieniem moga i powinny zaja¢ sie inne dziedziny nauki,
np. teologia czy filozofia. Moga to by¢ bowiem bogowie, obce cywilizacje
czy Bog chrzescijanski.

Zmiesci¢ w szufladzie swiat caly

Owo odrzucanie a priori teorii ID powoduje, Ze jednoczesnie odrzuca
sie — i to bez falsyfikowania i weryfikowania — nowe narzedzie badawcze,
ktére mogtoby w duzej mierze wyjasni¢ cze$é tez na temat powstania Wszech-
$wiata, zycia i jego ewoluowania aktualnie niemozliwych do wyjasnienia.
Kiopot tylko w tym, ze trzeba bytoby przyja¢ mozliwos¢ ingerencji owego
inteligentnego umystu spoza naturalnej, przyrodniczej rzeczywistosci. A to
nie miesci sie w metodzie naturalizmu, ktéra postuguje sie teoria Darwina
jako metoda badawczg. Innymi stowy, mozna to poréwna¢ do sytuacji, w kto-
rej prébowaliby$my wepchnaé badang przez nas rzeczywistos¢ do szuflady
(metoda), poniewaz tg szufladg dysponujemy. A to, ze owa rzeczywisto$¢
w zaden sposéb do niej nie pasuje i nijak sie w niej nie miesci, ignorujemy
wedtug heglowskiej zasady, ze ,jesli teoria nie zgadza sie z faktami, to tym
gorzej dla faktéw”.

O naginaniu i zafatszowywaniu faktéw naukowych pisze zresztg Jonathan
Wells, ekspert w dziedzinie biologii molekularnej, w swojej ksiazce Ikony
ewolucji. Nauka czy mit??2. Autor postugujac sie nowymi odkryciami nauko-
wymi kwestionuje sztandarowe przykiady — owe ikony ewolucji — majace
potwierdzi¢ prawdziwos¢ tez Darwina. Pisze miedzy innymi o doswiadcze-
niu Ureya-Millera i stynnej ,,zupie pierwotnej”, o dziobach zieb z Galapagos,
konczynach kregowcéw, drzewie zycia i pochodzeniu czlowieka od malpy.
Wells wytapuje i opisuje btedy i naduzycia naukowe tworcy teorii ewolucji
i sympatykdw jego mysli. Co gorsza tresci te, cho¢ przez nauke zweryfikowane
negatywnie, nadal funkcjonuja w podrecznikach szkolnych i akademickich.
Zatem kolejnym pokoleniom przekazuje sie nierzetelng wiedze®.

Skutki dziur w nauce

Mozna zapytaé: Dlaczego sposéb, w jaki uprawiamy nauke, jest taki
wazny? Odpowied? jest prosta: Dlatego, ze nieprawdziwa wiedza ma swo-

2 Wells, Ikony ewolucji.
% Ta kwestig zajmuje sie J. Wells w najnowszej ksiazce Zombie — nauka.
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je dalekosiezne konsekwencje zar6wno w obszarze nauk przyrodniczych,
$cistych, ale takze w filozofii, humanistyce czy w naukach spotecznych
i prawniczych. Przektada sie na kazda dziedzine zycia i ostatecznie mody-
fikuje wizje cztowieka.

Jedli przyjmiemy, ze wedlug teorii Darwina ,,silniejszy wygrywa” to
dalekosiezna konsekwencjg moga by¢ reguty zycia spotecznego, ktére
propaguja tego typu podejscie. Zamiast szacunku dla kazdego cztowieka,
takze chorego czy stabego, gloryfikuje sie tych, ktérzy maja wieksza site
przebicia, silniejsze tokcie, albo sa w grupie wptywu spotecznego. Tego
rodzaju konsekwencje obserwowalismy w XX-wiecznych totalitaryzmach,
takich jak hitleryzm, stalinizm czy maoizm, ale konsekwencja takiego stylu
myslenia jest tez eksterminacja chorych czy stabych oséb (eugenika, euta-
nazja, a takze aborcja)?~.

Rzecz jasna, jest to duzy skrot myslowy i daleko posuniete skojarzenia,
niemniej moga one mie¢ swoje zakotwiczenie w... teorii ewolucji, ktorej
zwolennicy nie chca wziaé pod uwage naukowych odkry¢ potwierdzajacych,
ze owa ewolucja natrafia na etapy niewyttumaczalne z punktu widzenia
naturalnych przeobrazen zycia i ze jest tylko jedna z mozliwych metod
naukowych, cho¢ dzi$ traktowanag przez cze$¢ badaczy do$¢ bezkrytycznie,
prawie jako absolut czy dogmat. Jest to natomiast do wyttumaczenia wte-
dy, gdy dopusci sie w refleksji naukowej teorie ID i mozliwo$¢ ingerencji
jakiego$ umystu, ktéry do pewnych stadiéw rozwoju zycia wprowadzit
swéj projekt?,

Jaki z tego ptynalby wniosek? Taki oto, ze moze istnie¢ inteligencja,
ktéra mogtaby zdetronizowaé cztowieka z pozycji pana wszechrzeczy
i ktora cztowiek powinien uwzgledni¢ w swoich dziataniach, co wiecej,
ktérej zasady musiatby uzna¢ i uszanowac. A wéwczas ludzka wolnosé
— w rozumieniu swawola — zostataby w pewnym sensie ograniczona, czy
raczej moze odnalaztaby wlasciwe miejsce. Takze takie konsekwencje
niesie uznanie w sensie naukowym teorii ID i zdobycie sie na rzeczowa,

2¢R. Weikart, From Darwin to Hitler. Evolutionary Ethics, Eugenics and Racism in
Germany [Od Darwina do Hitlera], London 2004. Zob. tez Przetrwaj i kopuluj, czyli o celu
ewolucji, rozmowa z prof. Adamem Cenianem, fizykiem z Instytutu Maszyn Przeptywowych
Polskiej Akademii Nauk w Gdansku. Emisja 14.09.2020. Cykl podcastéw En jak nauka https://
soundcloud.com/fundacjaenarche/przetrwaj-i-kopuluj-czyli-o-celu-ewolucji [06.01.2021].

% Niewytlumaczalna jest na przyklad tak zwana kaskada krzepniecia krwi czy wié¢
bakteryjna. Wedlug badaczy oba te fenomeny powstaly od razu jako calos¢ (nieredukowalna
ztozonosc¢), a nie na drodze ewolucji.
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merytoryczna dyskusje nad ta koncepcja. Trudno sie dziwié, ze u czesci
ludzi nauki pojawia sie opdr.

Zaproszenie do myslenia

Odwaga w poszukiwaniu prawdy, uczciwo$¢ w sposobie myslenia,
odpowiedzialnos¢ za rzetelno$¢ uprawiania nauki i nauczania to wartosci,
ktérym stuzyé powinni nie tylko uczeni i badacze, nauczyciele i wychowaw-
cy, ale takze tak zwani ,,zwyczajni ludzie”?®. Nie wolno nam sie zwalnia¢
z obowiazku i prawa do myslenia. Moze to bowiem kosztowa¢ nas utrate
wolnosci wewnetrznej, a w konsekwencji zaburzy¢ zdrowe widzenie rzeczy-
wistosci i doprowadzi¢ do utkniecia w klatce fatszywych przekonan, a nawet
ideologii. Te warianty ludzko$¢ juz przerabiata, zwtaszcza w XX wieku. Oby
nigdy wiecej do tego nie doszlo.

STRESZCZENIE

Teorie naukowe to sposoby (narzedzia), dzieki ktérym uczeni staraja sie po-
znawad, zrozumie¢ i opisywac rzeczywisto$¢. Wyniki nowych odkry¢ naukowych
coraz czesciej stawiaja pod znakiem zapytania wiodacg dzi$ koncepcje naukowa
— teorie ewolucji. Powinno to sktania¢ uczonych do krytycznego spojrzenia na
fundament, na ktérym aktualnie stawiany jest gmach naukowej wiedzy.

Ponizsze rozwazania maja postuzy¢ zwroceniu uwagi na teorie inteligent-
nego projektu (ang. Intelligent Design, ID), koncepcje naukowa, ktéra zaréwno
wsréd naukowcedw, jak i w powszechnym odbiorze jest w Polsce ciagle zbyt
mato znana. Niekiedy traktowana jest w sposéb powierzchowny i stereotypo-
wo jako opozycja wobec ewolucjonizmu (zbytnie uproszczenie) lub kojarzona
z kreacjonizmem (catkowicie btednie). Nierzetelne informacje i takiez podejscie
prébuja pozbawié ja statusu naukowosci.

Nie jest zadaniem tego artykulu przedstawienie istoty koncepcji ID ani
tym bardziej dyskusji, jaka sie toczy na gruncie nauki nad jej naukowym

2 A. Gamian, $wiatowej stawy biochemik, dyrektor Instytutu Immunologii i Terapii
Doswiadczalnej Polskiej Akademii Nauk we Wroctawiu, zwraca uwage na fakt, ze uczeni
amerykanscy chcac wywigzaé sie ze zobowiazan wobec podatnikéw, ktérzy finansujg ich
badania, sa zobowigzani do takiego przedstawiania swoich prac i dokonan, by szerokie rzesze
publicznosci i platnikéw podatkéw mogtly z tatwoscia zapozna¢ sie i zrozumieé wartosé ich
dziatan. Stad taka popularyzacja nauki i réznorodnos$¢ prac upowszechniajacych naukowe
dokonania uczonych w USA. Zob. Uczony czy naukowiec? Rzecz o pokorze i autorytetach
w nauce, rozmowa z Andrzejem Gamianem.
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charakterem, a jedynie zwrdcenie uwagi na jej istnienie i znaczenie dla pet-
niejszego i uczciwszego poznawania zagadki $wiata, w ktérym funkcjonuje
czlowiek-misterium.

Chodezi tez o przedstawienie, sita rzeczy w sposéb pobiezny, konsekwencji,
jakie moga wywolywac¢ takie badz inne podejscia naukowe. Nauka bowiem, jej
odkrycia i zastosowanie, warunkuje rozwdj cztowieka, spoteczenistwa, kultury,
gospodarki, techniki, edukacji, a w konsekwencji ma wptyw na codzienne zycie
ludzi, na ich $wiat wartosci, decyzje i wybory, na stanowione prawo. Sposéb
percepowania rzeczywistos$ci, jej opis poprzez dana koncepcje naukowq osta-
tecznie decyduje o tym, kim staje sie cztowiek, jak buduje swoje relacje i na co
wskazuje jako sens swojej egzystencji. I jest to rzecz o niebagatelnym znaczeniu,
gdyz moze sie zdarzy¢, ze stosowana wizja naukowa moze w konsekwencji
czlowieczenistwa pozbawiad.

Stowa kluczowe: cztowiek, cywilizacja, kultura, nauka, rozwéj naukowy,
biologia, mikrobiologia, kosmologia, nauki przyrodnicze, teologia, filozofia,
teoria ewolucji, neodarwinizm, Intelligent Design, teoria inteligentnego projektu,
Discovery Institute, Darwin, Michael Behe, Jonathan Wells, Kazimierz Jodkowski;
ikony ewolucji, geny, DNA, smieciowe DNA, wi¢ bakteryjna, Géra Rushmore,
epistemologia, etyka, eugenika, eutanazja, aborcja, totalitaryzm, sens zycia.

ABSTRACT

Scientific theories are tools, which aid scientists in their quest for under-
standing and describing the world. Nowadays, results of new scientific discov-
eries often question the leading scientific idea — the theory of evolution. This
should motivate scientists to take another look at this foundation, upon which
the contemporary science has been build.

This article is concerned with presenting the theory of Intelligent Design
(ID) - a scientific theory, which is still not recognized in Poland — both among
scientists and laymen. Sometimes ID is victim to superficial prejudices, which
label it as an opposition for evolutionism (which is a strong simplification) or
as a creationist movement (which is utterly wrong). Such insubstantial claims
are meant to discredit ID and bereave it of its inherently scientific character.

This point of this work is not to present the ID itself or the ongoing discus-
sion about its scientific character. This article aims to underscore the existence
of ID and its meaning for a fuller and healthier understanding of the mystery
of the world, within which we exist.

The aim is to briefly present the consequences, which can be caused by given
scientific approaches. For science — its achievements and development — condi-
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tions the human progress and the development of our society, culture, economy,
law, and education; in turn affecting people’s everyday lives, their values and
decisions. A way of perceiving the reality, its description through the lens of
a given scientific theory eventually exerts a strong influence on people — who
they become, how they build relations, and what constitutes their purpose of
existence. Such influence is of paramount importance, since a given scientific
vision of reality could possibly supress humanity itself.

Key words: Human being, civilisation, culture, science, scientific develop-
ment, biology, microbiology, cosmology, theology, philosophy; theory of evo-
lution, evolutionism, Neo-Darwinism, Intelligent Design, Discovery Institute;
Michael Behe, Jonathan Wells, Kazimierz Jodkowski; icons of evolution, genes,
DNA, rubbish DNA, flagellum, Mount Rushmore, epistemology, ethics, eugenics,
totalitarianism, purpose of existence.
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